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INTRODUCCION

Los economistas se han sentido atraidos desde hace mu-
cho tiempo por la ambiciosa bisqueda de las leyes ge-
nerales del capitalismo. David Ricardo, por ejemplo,
predijo que la acumulacién de capital conduciria al es-
tancamiento econémico y la desigualdad, a medida que
una proporcién cada vez mayor de la renta nacional aca-
base en manos de los terratenientes. Karl Marx siguid
sus pasos al pronosticar la inevitable depauperacién del
proletariado. Y Thomas Piketty, en E/ capital en el siglo
XXI (2013)," emula a Marx en el titulo, el estilo exposi-
tivo y la critica del sistema capitalista. El autor busca le-
yes generales que desmitifiquen nuestra economia mo-
derna, diluciden los problemas inherentes al sistema y
sefialen soluciones.

Pero la busqueda de leyes generales del capitalismo
es erronea, porque ignora las fuerzas clave que determi-

1. T. Piketty, Le Capital au xxIe siécle, Editions du Seuil,
Paris, 2013.
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nan cémo funciona una economia: la evolucién endé-
gena de la tecnologia y de las instituciones y el equilibrio
politico que influyen no solo en dicha tecnologia, sino
también en el funcionamiento de los mercados y en la
distribucidn de las ganancias de los distintos arreglos
econdmicos. A pesar de su erudicién, su ambicién y su
creatividad, Marx se vio conducido al error debido a su
menosprecio de estas fuerzas. Y lo mismo puede decirse
de la amplia explicacién que Piketty ofrece de la des-
igualdad en las economias capitalistas.

En la primera parte de este trabajo, analizamos la
conceptualizacién que Marx hace del capitalismo y al-
gunas de sus leyes generales. Después nos ocupamos del
enfoque de Piketty. Sefialaremos varios problemas de su
interpretacién de las relaciones econdémicas que susten-
tan la desigualdad; pero la deficiencia mds importante
radica en que, si bien el autor aborda la funcién de cier-
tas instituciones y medidas politicas, no otorga un papel
sistémico a tales factores institucionales, ni a su evolu-
ci6én enddgena, en la formacion de la desigualdad. Esto
implica que las leyes generales ofrecidas tienen poco po-
der explicativo. Con el objetivo de ilustrar este punto,
primero utilizamos pruebas de regresién para demostrar
que la fuerza econémica central de Piketty, la relacién
entre el tipo de interés y la tasa de crecimiento econé-

mico, no estd correlacionada con la desigualdad —en
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particular, con una variable clave para el autor, la pro-
porcién del ingreso nacional que corresponde al grupo
de personas que constituyen 1% mds rico (de aqui en
adelante la proporcidn, o participacién, del 1% més
rico)—. Después utilizamos los ejemplos de las trayec-
torias de la desigualdad en Sudéfrica y Suecia a lo largo
del siglo xx para demostrar dos cosas: primera, que re-
currir a la proporcion del 1% mads rico puede llevar a
obviar el panorama general de la desigualdad, y segunda,
que es imposible entender la dindmica de la desigualdad
en estas sociedades sin tener en cuenta sistematicamente
las instituciones y la politica, y su evoluciéon enddgena.
Concluimos esta parte esbozando un enfoque alterna-
tivo de la desigualdad que evita las leyes generales y opta
por otra conceptualizacidn, en la que tanto la tecnologia
como los precios de los factores estin determinados por
la evolucidn de las instituciones y los equilibrios politi-
cos —y en la que las propias instituciones son enddge-
nas y estdn influidas en parte, entre otras cosas, por el
grado de desigualdad —. A continuacién, aplicamos este
marco a la evolucion de la desigualdad y las institucio-
nes en Sudafrica y Suecia.

Conviene sefialar aqui que no creemos que el tér-
mino capitalismo sea util para el andlisis comparativo
econdémico o politico. Al poner el foco en la propiedad

y la acumulacién de capital, dicho término desvia la
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atencion de las caracteristicas de un sociedad que son
mds importantes a la hora de determinar su desarrollo
econémico y el grado de desigualdad. Por ejemplo, tan-
to en Uzbekistin como en la Suiza moderna existe la
propiedad privada del capital, pero estas dos sociedades
tienen muy poco en comun en términos de prosperidad
y desigualdad, porque la naturaleza de sus instituciones
econdmicas y politicas difiere profundamente. De hecho,
la economia capitalista de Uzbekistdn tiene més en co-
mun con la economia declaradamente no capitalista de
Corea del Norte que con la de Suiza, como hemos argu-
mentado en Por qué fracasan los paises. Los origenes del
poder, la prosperidad y la pobreza (2012).* Dicho esto,
dado el énfasis que Marx y Piketty ponen en el capita-

lismo, hemos optado por mantener esta terminologia.

2. D. Acemoglu y J. A. Robinson, Why Nations Fail: The Ori-

gins of Power, Prosperity, and Poverty, Crown, Nueva York, 2012.
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