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IL PATRIMONIO « IN GESTIONE » COME « PARTE » NEL PROCESSO

Sezione 1 — La nozione di patrimonio « in gestione »

Il tradizionale parallelismo tra sostanza e processo, e cosi tra soggettivita,
capacita, e « parte »: il titolare come parte delle controversie patrimoniali
e il rappresentante del patrimonio gia soggetto. . . . . ... ... ... ..
(Segue). E sua crisi: imperfetta simmetria tra forme di capacita di diritto
sostanziale e processuale, e tra soggetti e parti. Il diverso ruolo di chi agisce
nel processo per un patrimonio. . . . . . ...
Persone fisiche, giuridiche e altri soggetti di diritto: estensione della
soggettivita e perdita della sua portata identificante nei rapporti
processuali. . . .. ...
(Segue). Enti non collettivi, puramente patrimoniali o “unisoggettivi”. . .
L’estensione della soggettivita oltre i confini dell’ordinamento italiano . .
Il confine della soggettivita e I'area residua dei nostri patrimoni «in
gestione »: patrimoni “in bilico” tra oggettivita e soggettivita. . . . . . . .
Il « patrimonio senza soggetto » ravvisabile nell’eredita giacente. . . . . .
(Segue). E altri patrimoni adespoti: il patrimonio dell’ente estinto. . . . .
Ulteriori patrimoni “in bilico” tra oggettivita e soggettivita: I'autonoma
rilevanza sottesa al patrimonio “comune” nel condominio . . .. .. ...
1l patrimonio sottoposto a procedura concorsuale: fallimento e patrimoni
di un titolare privo del potere di disporne . . .. ..............
(Segue). Difficolta di inquadramento condivise da altri ordinamenti. . . .
Altri patrimoni spettanti a un titolare con poteri attenuati: la destinazione
patrimoniale. . . . . .. ...
(Segue). Forme “tradizionali” di patrimoni destinati e nuovi istituti . . . .
(Segue). 1l patrimonio “segregato” in trust . . . . . . . ... ........
Le peculiarita dei fondi comuni di investimento . . . . ... ........
(Segue). Un problema di qualificazione processuale anche fuori dall’ordi-
namento italiano . . . ... ...
Forme di soggettivita “a richiesta” e reti di impresa non soggettivate . . .
Preliminari considerazioni sulle figure che rientrano nella nozione di
patrimoni « in gestione » e coordinamento con il prosieguo dell'indagine.
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