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APRESENTACAO

Encilhada por um verdadeiro sistema autopoiético, a ciéncia processual
civil de época contemporinea tem ensejado, nas mais diferentes experién-
cias juridicas, de matriz anglo-saxonica ou de estrutura romano-candnica,
invejavel contribuicao para o aperfeicoamento da dogmatica.

Hoje, os estudiosos do processo t€m a exata dimensao da necessidade
de um processo despido de prolixidade, 4gil no que respeita as formas, em
busca de um objetivo comum colimado por todos, qual seja uma projecio
temporal minima, que assegure as partes as garantias do devido processo
legal, respondendo prontamente as suas respectivas expectativas.

E certo que esta patente evolugio, norteada sobretudo pela instrumenta-
lidade das formas, tem trazido ampla repercussao no plano da praxe forense,
a partir do idedrio de um processo mais simplificado, rdpido e econdmico,
em prol do cidaddo que anseia tutela jurisdicional eficiente e tempestiva.

A valorizagdo e a redefinicdo da atuacgio do juiz e, de um modo geral,
do papel do Poder Judicidrio despertam, nos dias atuais, multiplas interro-
gacdes que culminam inserindo, no epicentro do direito processual, impor-
tantes problemas que decorrem do denominado ativismo judicial.

De uma perspectiva historicamente estdtica, a partir das duas dltimas
décadas do século XX, observa-se radical mudanca de rumo nos estudos
de direito processual: a ciéncia do processo, civil e penal, passou a ser
redimensionada sob enfoque constitucional. Na Itilia, as obras seminais de
referéncia, que constituiram o marco fundamental para essa inescondivel
guinada, foram as de Luigi Paolo Comoglio e Nicold Trocker, ambas
editadas no inicio da década de 1970.
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Desde entdo, novas vertentes se descortinaram, gerando, a seu turno,
intenso debate sobre varios temas, em particular, acerca de uma concepgao
dindmica do principio do contraditério, considerado como a pedra angular
do alicerce do método moderno de desenvolvimento do processo.

Ademais, muitas outras polémicas suscitadas e que ainda rondam a
doutrina e a jurisprudéncia concernem a amplitude dos poderes do juiz, aos
problemas da tutela de urgéncia em juizo de cogni¢do sumadria, do direito a
prova, do contetido minimo da motivacio da sentenca, da eficacia persuasiva
e vinculante dos precedentes judiciais, da objetivacido dos recursos excep-
cionais, enfim, uma mirfade de questdes relevantes que instigam todos nds,
estudiosos e estudantes, a desvendar o melhor caminho a ser seguido, ndo
apenas sob o aspecto técnico, mas, igualmente, numa direcdo estratégico-
-politica.

Como bem pontua Cecilia Café-Mendes, no século em que vivemos,
aos poucos, o conceito de ideologia ganhou matizes diferentes no ambito
de cada area do conhecimento humano. Para historiadores e filésofos da
ciéncia, é possivel fazer clara distingdo entre ideias verdadeiras e falsas.
Para Karl Popper, por exemplo, ideologia, pura e simples, sem investigacao
mais acurada, é, na verdade, pseudociéncia, uma vez que pressupde adesdo
ndo-critica a determinada posi¢do, sendo, assim, protegida de qualquer
método refutatério dentro do pensamento racional. E, assim, por esta razao,
0 cientista pouco ou quase nenhuma contribuicdo oferecerd a sua comuni-
dade de trabalho.

E preciso, pois, para que se colham bons frutos, hipotizar uma deter-
minada situacdo, analisd-la, enfrenté-la sob diferentes angulos e opinides, e,
depois, escolher a mais adequada solugdo do ponto de vista tedrico e prético,
embasando-a tanto quanto possivel numa tese, sedimentada em argumentos
sustentaveis.

Aduza-se que, em nossa experiéncia juridica, muitos problemas se
dilataram em virtude da promulgacdo e ulterior vigéncia do Cdédigo de
Processo Civil de 2015, alargando o campo de discussdo e entrelacando
mais de uma possibilidade, que t€m merecido grande atencdo dos cultores
da ciéncia processual.

De minha parte, buscando separar o que ¢ aceitdvel dentro de para-
metros basicos que sdo ministrados pela legislacdo e pela dogmatica, tenho
procurado me envolver nesse proficuo debate académico, sem perder de
vista a minha atuacdo profissional diuturna como advogado.

Nao posso afirmar que tenho acertado todas as vezes na escolha das
solugdes a que cheguei... Muitas delas, agora reunidas nesse livro, submeto,
com redobrada satisfacdo, a apreciacdo dos meus estimados Colegas,
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Orientandos e Alunos, a0 mesmo tempo em que os convido a participar de
proficua e consistente reflexdo, visando a encontrar, em conjunto, pontos
de convergéncia que possam aperfeicoar e iluminar a exegese das leis que
regem o processo civil!

Jost RocEgrio Cruz E Tucct
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CONTRA O PROCESSO AUTORITARIO

SumArio: 1. Premissas. 2. Esséncia do processo civil liberal. 3. Amplia¢do
dos poderes do juiz norteada pelo principio da legalidade. 4. Tendéncias
autoritarias da jurisprudéncia. 5. Técnicas arbitrdrias em busca da celeridade
processual. 6. Critica ao julgamento “piloto” do Tribunal Constitucional
europeu. 7. O novo CPC: inaceitavel transformagdo do processo individual
em processo coletivo. 8. A guisa de conclusio.

“Judicium est in qualibet actione trinus actus trium personarum:
Jjudicis, actoris et rei” (Bulgarus, 1163 — ?)

1. Premissas

O presente artigo visa a reafirmar um dos fundamentos dogmaticos
mais importantes do processo civil de indole liberal, consistente na ideia
de que nemo iudex sine actore, vale dizer, de que o processo se origina por
iniciativa exclusiva da parte.

Ademais, o proficuo debate tedérico — ainda hoje atual — acerca da
amplitude dos poderes do juiz deve sempre ser examinado, qualquer que
seja a opcao ideoldgica do intérprete, sob a égide da legalidade, ou seja,
ndo € tdo relevante a atribuicdo de maior ou menor atuacao oficiosa do juiz,
em matéria probatdria, desde que norteada nos quadrantes das garantias do
devido processo legal.

A moderna concepg¢do publicistica do processo civil ndo implica dila-
tacdo do poder estatal, mediante o exercicio ilimitado da atividade jurisdi-
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cional, mas, sim, pressupde a existéncia de um juiz, independente e impar-
cial, na direcio dos atos processuais, seguindo normas legais predispostas,
tendentes a tutelar direitos que reclamam protec¢do, submetidos a cogni¢cdo
do Poder Judiciario por exclusiva iniciativa dos respectivos titulares ou de
quem € legitimado a agir em nome proprio defendendo interesses alheios.
Viceja destarte a instrumentalidade do processo como vetor institucionali-
zado em prol da efetivacao do direito material.

Assim, firme nesse postulado, acredito que deve ser combatida qual-
quer tentativa de romper o paradigma da inércia da jurisdi¢cdo, com a impo-
si¢do de um processo de matriz autoritaria, que, a pretexto de prestigiar
os principios fundamentais da duracgdo razodvel e da economia processual,
vulnere o direito individual do cidadao, a exemplo, alids, da regra que
restou vetada, ao ensejo da sancdo presidencial, do art. 333 do nosso novo
Cédigo de Processo Civil (Lei 13.105/2015), que viabilizaria a abominavel
conversao ex officio da agdo individual em acdo coletiva.

E sempre importante frisar que a celeridade deve servir as partes e ndo
ao Estado!

2. Esséncia do processo civil liberal

A atividade dos 6rgios do Poder Judicidrio € eminentemente caracteri-
zada pela inatuacdo (“wo kein Klager ist da ist kein Richter”),' afigurando-
-se, pois, pelo principio da demanda (art. 262 CPC), sempre imprescindivel
a provocacdo do Estado, a fim de que este, substituindo a atuacdo dos inte-
ressados, possa, de modo imparcial, declarar o direito, satisfazer o direito
declarado ou, ainda, assegurar o direito cuja declaragdo € invocada.

Com a acdo da parte, fundada no exercicio do direito a jurisdicao,
ativando os 6rgdos estatais, detentores da funcdo judicante, na busca de
tutela estatal, irrompe também o monopdlio de disposi¢do, reconhecido ao
demandante.

Com efeito, tal concepg¢do, vigente na generalidade dos ordenamentos
processuais democraticos, exprime a supremacia do litigante para instaurar
o processo, determinar-lhe o objeto e, ainda, dispensar a protecdo jurisdi-
cional pleiteada.? Em idéntico sentido, José Roberto dos Santos Bedaque
assevera que: “o monopdlio da parte sobre a iniciativa do processo existe
independentemente da natureza do direito litigioso. Ainda que indisponivel

1. Cf. conhecida maxima cunhada por Nicolaus T. Gonner, Handbuch des deutschen
gemeinen Prozesses, v. 1, p. 180.

2. Robert Wyness Millar, The Formative Principles of Civil Procedure, A History of
Continental Civil Procedure, p. 14.
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o direito subjetivo material, persiste o principio da inércia da jurisdicdo. Em
outras palavras, mesmo em relacio a essa categoria de direitos, o interes-
sado tem o monopodlio da demanda. E se o Estado tem interesse direto ou
indireto na relagfio, ainda assim néo se confere poder de iniciativa ao juiz”.?

Isso tudo significa que o litigante tem “full control” sobre o seu direito
material e as suas respectivas garantias processuais e, outrossim, bem revela
o poder da parte de livre escolha para o exercicio ou ndo-exercicio destas
prerrogativas;* o juiz, por outro lado, nos limites da lei, detém poderes de
direcdo material do processo e de iniciativa probatdria, simplesmente porque
deve estar comprometido com a solucdo mais justa possivel da controvérsia.

3. Ampliacio dos poderes do juiz norteada pelo principio da legalidade

A doutrina processual se preocupou no passado e ainda hoje debate a
opcdo do legislador pela ampliacdo dos poderes do juiz, seja no que se refere
a producdo da prova, seja no que concerne a dire¢ao do processo.

Examinando as tendéncias politicas que inspiraram a elabora¢do do
projeto do Cédigo de Processo Civil italiano, sob a égide do regime fascista,
Piero Calamandrei, no parecer que preparou, emitido em nome da Facolta
di Giurisprudenza della R. Univesita di Firenze, no qual reconhecendo o
mérito do progetto Solmi, elogiou a simplificacao das formas e a instituicao
da oralidade, desdobrada na concentracdo e na imediatidade, tal como
preconizada por Chiovenda.

Ja no que se refere a questao bem mais delicada, qual seja, a atinente a
ampliacdo dos poderes do juiz, Calamandrei afirmou —no § 3°, sob a rubrica
Observagoes sobre as premissas politicas do projeto — que, segundo o
Ministro da Justica,

3. Poderes instrutorios do juiz, p. 99. Enfatiza, a prop6sito, Hélio Tornaghi que, em nosso
sistema processual civil, “o juiz, além de ndo poder tomar a iniciativa do processo (ne
procedat iudex ex officio) e de ficar na dependéncia da do autor (nemo iudex sine actore),
também deve conformar-se ao que foi pedido, sendo-lhe defeso conhecer de matéria estranha
a demanda e a contestacdo” (Comentdrios ao Codigo de Processo Civil, v. 1, p. 399).

4. V., a respeito, J. A. Jolowicz, The Active Role of the Court in Civil Litigation, Public
Interest Parties and the Active Role of the Judge in Civil Litigation, p. 199 e s.

Quanto a orientacdo oposta, seguida pelos sistemas juridicos totalitarios, nos quais, em
muitas hipéteses, sdo consideravelmente ampliados os poderes do juiz, em detrimento da
liberdade de disposi¢@o das partes, v. Corrado Ferri, Struttura del processo e modificazione
della domanda, p. 61 e s.; M. A. Gurvich, Profili generali del processo civile sovietico,
Ricerche sul processo — 1. Il processo civile sovietico, p. 15 e s.; V. K. Poutchinski, Principios
de processo civil da URSS e das Repiiblicas Federadas, p. 45 e s.; Rafael Grillo Longoria,
Derecho Procesal civil —1 (Teoria general del proceso civil), p. 82 e s.; Mauro Cappelletti,
Le grandi tendenze evolutive del processo civile nel diritto comparato, Processo e ideologie,
p. 182es.
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“(...) o problema ‘essencialmente politico’ que estd na base da reforma
€ ‘um aspecto do vasto problema da restaurag@o do principio da autoridade.
Até no campo do processo civil, o Estado deve reassumir a sua posicio
preeminente; deve reafirmar a indeclindvel superioridade que lhe compete
de executar o direito’. Trata-se, em outras palavras, de projetar no campo
do processo os principios autoritdrios em que se inspira a organizagao cons-
titucional do Estado: e como, no processo, o Estado é representado pelo
juiz, o principio autoritdrio introduzido no processo significa logicamente
a ampliacdo dos poderes do juiz. Ainda sobre este ponto fundamental, a
reforma encontrou na Itdlia o terreno perfeitamente preparado pela doutrina:
a concepg¢do do processo civil como matéria de ordem publica, a qual importa
dar ao juiz uma posicio preeminente, ja foi sustentada na obra de Lodovico
Mortara e tornou-se, depois, como € sabido, um dos dogmas da licdo de
Chiovenda, cuja proposta de reforma, em fins de 1919, partia da premissa de
que ‘o conceito renovado da justica como fung¢@o do Estado... restitui ao juiz,
no processo moderno, uma posicdo central de 6rgéo publico interessado em
distribuir justica da melhor e mais rdpida maneira possivel’... Na verdade,
esta tendéncia publicistica que encontra no atual texto legal projetado uma
afirmacao tao enérgica, nao é sendo um aspecto, inserido na restrita esfera
processual de um fendmeno mais vasto que se vem desenvolvendo por
diversas formas nos ordenamentos juridicos de todo o mundo e tem como
diretriz comum a prevaléncia do interesse social sobre o interesse individual.
Diante do sistema baseado no chamado ‘principio dispositivo’, que se pode
em certo sentido considerar como a expressao processual do individualismo
liberal, o ‘principio inquisitério’ afirma-se como expressao do autoritarismo,
que ndo pode deixar a mercé das iniciativas individuais a consecuc¢io dos
fins individuais, mas como fins do Estado. Verifica-se, assim, paralelamente
a essa progressiva absorcdo do direito privado pelo direito publico, que
se realiza aos nossos olhos em todos os campos do direito substantivo, a
gradual demoli¢ao das barreiras que tradicionalmente separavam o processo
civil do processo penal e pareciam instransponiveis...”.’

Seja como for, na visdo de Calamandrei, inspirada na doutrina de
Chiovenda, a ampliagcdo dos poderes instrutdrios do juiz ndo enfraquece o
principio dispositivo, uma vez que permanecem salvaguardadas a proibi¢cdo
de julgamento ultra petita e o dever de decidir secundum allegata.®

Ademais, em continuagdo, sobre o denominado principio de autori-
dade e a concessdo de poderes mais amplos ao juiz (§ 3° n. 6), acrescentou
Calamandrei que:

5. Calamandrei, Parere della Facolta di Giurisprudenza a S. E. il Ministro della Giustizia
sul Progetto preliminare del Codice di Procedura Civile, p. 24-26; Opere giuridiche, v. 1;
Processo oral (obra coletiva), p. 165-166.

6. V., arespeito, as importantes consideragdes de Michele Taruffo, Calamandrei e le riforme
del processo civile, Piero Calamandrei — Ventidue saggi su un grande maestro, coletanea Per
la storia del pensiero giuridico moderno, p. 160-161.
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“A concepgio restaurada do fim publicistico do processo civil importa
naturalmente reforgar os poderes do juiz; com efeito, numerosas disposi-
¢des do projeto visam a este objetivo. Mas aumento dos poderes do juiz
ndo significa necessariamente aumento da indeterminag¢do dos mesmos, nem
€ necessdrio, para ampliar a autoridade do juiz, alargar a esfera dos seus
poderes discriciondrios, ou seja, do seu arbitrio. Fazemos esta observacao
porque nos parece que aquela premissa geral de restaura¢do da autoridade
do Estado no processo civil, em que se funda o projeto, ndo pode significar
de forma alguma rentincia do Estado a regulamentacio legal do desenvol-
vimento do processo e consequente transferéncia para o juiz do poder de
criar, em cada caso, a regra processual que lhe pareca mais apropriada a
controvérsia. Restauracio da autoridade do Estado tem significado sempre,
na Italia, restauracdo da autoridade da lei, compreendida como manifestacio
de vontade do Estado, emitida de modo geral e abstrato; também o projeto,
justamente porque alvitra a restaurar no processo a autoridade do Estado,
ndo pode ter pretendido abrir a porta aquela tendéncia malsd seguida por
algumas leis estrangeiras (da qual constitui expressao mais tipica a lei sobre
processo civil da Russia soviética, reduzida a 4737 artigos esquematicos, que
deixam vastissimo campo ao arbitrio do juiz), tendéncia que procura reduzir
as leis processuais a poucos principios diretivos, baseado nos quais poderia
o0 juiz (a semelhanca de quanto podem fazer os arbitros pelo art. 17 do CPC)
criar para cada processo o rito que mais lhe agradasse...”.?

Verifica-se, pois, que, para Calamandrei, “autoridade do Estado” tem
o significado de “autoridade da lei”, o que, intuitivamente, exclui a criacdo
judicidria do direito, e, portanto, qualquer manifestacao de poder discricio-
nario do juiz sobre o procedimento!

Oportuno € observar que esta licdo se amolda perfeitamente a moderna
dogmatica processual, no sentido de que a “ampliagdo dos poderes do
juiz”, ou seja, a concepg¢do de um juiz proativo, ndo implica, fout court, a
instituicdo de um processo necessariamente autoritdrio. Com efeito, hoje,
a dilatacdo dos poderes judiciais de direcdo e de instrucio deve ser sempre
equacionada com as garantias constitucionais do processo (“autoridade da
lei”), a permitir que as partes possam participar — cooperando com o juiz,
em constante contraditério — de todos os rumos que o procedimento venha
a trilhar, por for¢a de decisdo judicial, incluindo-se, ai, por 6bvio, toda a
atividade relacionada a produgdo da prova (consulte-se, e. g., o art. 6° do
nosso novo CPC, com a seguinte redacio: “Todos os sujeitos do processo

7. Hoje, o CPC da Federacdo Russa contém 446 artigos, em vigor desde 1°-2-2003. O art. 8°
desse diploma processual confere amplos poderes instrutdrios ao juiz, que encontram limites
no texto constitucional.

8. Calamandrei, Parere della Facolta di Giurisprudenza a S. E. il Ministro della Giustizia sul
Progetto preliminare del Codice di Procedura Civile, cit., p. 27-28; Opere Giuridiche, cit., v.
1, p. 306-307; Processo oral (obra coletiva), cit., p. 167.
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devem cooperar entre si para que se obtenha, em tempo razodvel, decisdo
de mérito justa e efetiva’™).

Nessa linha de raciocinio, numa notavel palestra de Moacyr Amaral
Santos, atualmente adormecida, infere-se que a ampliagcdo dos poderes do
juiz, em especial, aqueles de direcdo do processo, de modo a assegurar anda-
mento rapido da causa, nada tem de autoritario, se a atuacao judicial ndo
produzir qualquer prejuizo a defesa dos litigantes. Invocando licao de Pontes
de Miranda, ressalta Amaral Santos, que a direcdo supde arbitrio, porém
esse arbitrio € limitado pelas regras técnicas que dispdem sobre a sucessdo
de atos procedimentais; ou seja, no exercicio da direcio do processo, 0 juiz
poderd imprimir-lhe celeridade que se coaduna com o desenvolvimento
regular das fases processuais, na conformidade da sua disciplina legal, pois,
do contrério, do desrespeito da direg¢do a esta disciplina, resultard prejuizo
a defesa dos interessados. De tal modo, ampliando-se embora os poderes
do juiz na dire¢do do processo, o legislador deve condicionar o exercicio
destes a conformagao com as normas processuais, o que redunda na negagao
da discricionariedade, que caracteriza o juiz autoritdrio. De outra parte, a
ingeréncia e atuacdo do juiz na direcdo do processo, a dar-lhe uma alma
atualizada com a doutrina publicistica, tem, entretanto, que se acomodar aos
principios cardeais do processo de natureza dispositiva.’

Mais recentemente, ainda sobre essa importante tematica, registra-se
acirrada polémica tedrica, que envolveu inimeros processualistas.

A partir de um livro escrito por Juan Montero Aroca, intitulado Los
principios politicos de la nueva Ley de Enjuiciamento Civil: los poderes del
Juez y la oralidade," de 2001, no qual vem repudiada, de forma veemente,
a opinido de quem sustenta que o processo estd a servico de determinados
fins estatais e que a func¢do jurisdicional é o meio para alcancgar os escopos
politicos do Estado democratico, o debate se instaurou com a posi¢ao critica
assumida por Giovanni Verde, entdo Vice-Presidente do Conselho Superior
da Magistratura italiana, no artigo Le ideologie del processo in un recente
saggio.!

Embora sobrelevando as garantias processuais, Montero Aroca resume
o seu ponto de vista, quanto ao exercicio dos poderes instrutérios atribuidos
ao julgador, afirmando que a chamada “publicizacdo” do processo civil tem
origem na ideologia fascista e totalitaria, sendo certo que a concessdo de

9. Contra o processo autoritdrio, aula inaugural do ano letivo de 1959, Revista da Faculdade
de Direito da Universidade de Sao Paulo, 1959, p. 222-223.

10 . Publicado em Valencia, pela editora Tirant lo Blanch.

11 . Rivista di diritto processuale, 2002 (3), p. 676-687. Reproduzido em espanhol, sob o
titulo Las ideologias del proceso en un reciente ensayo, Proceso civil e ideologia, p. 67 ss.
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amplos poderes discriciondrios ao juiz — especialmente nos sistemas proces-
suais austriaco, soviético, alemio e italiano —, ndo se sustenta, visto que
0 processo civil tem por objeto direitos subjetivos privados, de interesse
exclusivo dos litigantes e ndo do Estado. Assim, o juiz jamais pode ter maior
protagonismo do que a atuac@o das proprias partes.'?

Ora, como destaca Joan Picé y Junoy, a tese dos “revisionistas”, de
que a inatividade do juiz se justifica pelo carater privado do objeto discu-
tido no processo civil encontra-se completamente ultrapassada, diante de
uma perspectiva “publicista” ou “social” do processo, que o concebe como
instrumento necessdrio para o exercicio da func¢ao jurisdicional do Estado.
Mesmo que o cerne dos litigios discutidos no ambito do processo civil tem
natureza, em regra, privada ou disponivel, diivida ndo ha de que o modo de
o processo desenvolver-se ndo comporta ingeréncia das partes, mas, sim, do
Estado-juiz, “Unico titular da funcdo jurisdicional, que se serve do processo
como instrumento para garantir a efetividade desta funcao”."

Ademais, cumpre salientar que a atividade probatéria ex officio vem
contemplada na grande maioria das legislacdes processuais do mundo
ocidental, como importante regra técnica, quando reputado necessario o seu
emprego, de complementacdo da producdo da prova, em prol da adequada
solugdo do litigio.

Frise-se, por outro lado, que o denominado processo de ambito coletivo
apresenta uma ruptura a barreira imposta pelo art. 18 do Cédigo de Processo
Civil: aquela percepcao herdada da Idade Média, coroada no direito alemao,
em que o processo era instituto entre partes (Sache dei Parten), no qual o
juiz, inerte, ficava observando o duelo judicidrio entre os litigantes, com
poderes instrutérios minimos, limitando-se tdo somente a proferir uma
sentenca em consonancia com o que havia ficado provado nos autos. Essa
visdo individualista que marcou o direito civil e o direito processual civil no
século XIX, obviamente, influenciou a legislagao do século XX.

12 . Los principios politicos de la nueva Ley de Enjuiciamento Civil: los poderes del juez y
la oralidad, cit., passim; El proceso civil llamado “social” como instrumento de “justicia”
autoritaria, Proceso civil e ideologia, cit., p. 130 ss.; Sintesis de las concepciones historicas
del proceso civil, Teoria & Derecho — Revista de pensamento juridico, 7, p. 15 ss.

A discutivel posi¢do de Montero Aroca foi secundada por Franco Cipriani, Prefazione
a edicdo italiana do livro de Montero Aroca, I principi politici del nuovo processo civile
spagnolo, Napoli, ESI, 2002; e por Girolamo Monteleone, Principi e ideologie del processo
civile: impressioni di un “revisionista”, Rivista trimestrale di diritto e procedura civile, 2003,
2, p. 575 ss.; reproduzido em espanhol, sob o titulo Principios e ideologias del proceso civil:
impresiones de “un revisionista”, Proceso civil e ideologia, coord. Juan Montero Aroca, cit.,
p. 97 ss.
13 . El derecho procesal entre el garantismo y la eficacia: un debate mal planteado, Proceso
civil e ideologia, p. 121-122.





